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 La defensa del ideal nacionalista estadouni-
dense y el rechazo hacia lo extranjero fueron 
elementos que caracterizaron el discurso del 
expresidente Donald Trump desde su campaña 
electoral. El magnate norteamericano acudió a 
fórmulas similares a las de ciertos partidos de 
ultraderecha europeos que utilizaron el discur-
so etnocentrista para lograr una movilización 
popular en contra de las comunidades inmi-
grantes. Uno de los grupos más mencionados 
por Trump fue el de los musulmanes. Sobre 
este recae también el peso de los prejuicios 
construidos en el imaginario estadounidense, 
avivados luego del 11 de septiembre de 2001. 
Este fenómeno fue aprovechado por el expre-
sidente estadounidense para incorporar el dis-
curso de odio islamófobo a su retórica. Este 
artículo pretende analizar la instrumentaliza-
ción política de la islamofobia de la administra-
ción de Donald Trump en 2017.

Palabras clave: Islamofobia, Estados Unidos, 
Administración Trump, nacionalismo.

The American nationalist ideal and the re-
jection of foreigners were issues that cha-
racterized the speech of former President 
Donald Trump since his electoral campaign. 
The American tycoon resorted to formulas 
similar to those of certain European far-ri-
ght parties that used ethnocentric discour-
se to achieve a popular mobilization against 
immigrant communities. One of the groups 
most mentioned by Trump was Muslims. 
On this group also falls the weight of the 
prejudices built in the American imaginary, 
fueled after September 11, 2001. This phe-
nomenon was exploited by the former US 
president to incorporate Islamophobic hate 
speech into his rhetoric. This article aims to 
analyze the political instrumentalization of 
Islamophobia by Donald Trump’s adminis-
tration in 2017.

Keywords: Islamophobia, The United Sta-
tes, Trump administration, nationalism.
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 La islamofobia está relacionada con el 
racismo cultural, entendido como una 
nueva forma de dominación que se basa 
en el discurso dirigido a menospreciar 
las costumbres, valores, creencias de 
un grupo determinado de personas. Este 
discurso contemporáneo deforma las 
características identitarias del “otro”, 
para crear un imaginario que lo presen-
te como un ser inferior, bárbaro, incivili-
zado o terrorista. Tiene como resultado 
la creación de estereotipos culturales, 
principalmente en las sociedades occi-
dentales.

 Por esta razón, la islamofobia ocupa un  
lugar destacado en la política moderna. 
Este fenómeno está relacionado con una 
serie de factores que la convierten en 
un componente central de las ideologías 
dominantes. Entre estos, se destaca el 
hecho de que no solo se trata del recha-
zo irracional de un sector de la pobla-
ción hacia otro, sino de una fobia social 
inducida desde determinados centros de 
poder, para justificar el mayor control de 
los individuos por parte del Estado. Se 
convierte en una ideología mediante la 
cual se logra cierto consentimiento res-
pecto de actuaciones militares a nivel 
global y policiales o judiciales a nivel lo-
cal, que en una situación normal no se-
rían aceptadas (Guiñazú & Campos, s.f). 

 En el caso de los Estados Unidos (EE.
UU.), tradicionalmente se ha utilizado 
un doble discurso frente al islam: uno 
que ayudara a este país a imponerse en 
Medio Oriente con el fin de mantener 
y expandir sus intereses en la región; 
y otro discurso a lo interno, con la co-
munidad musulmana dentro del país, la 
cual es fundamental para el desarrollo 

económico del país (Bouie, 2016). Por 
este motivo, la islamofobia ha estado 
presente principalmente, en el diseño 
de su política exterior. Sin embargo, con 
la candidatura y posterior elección de 
Donald Trump bajo el lema “Make Ame-
rica Great Again”, se fortalecieron los 
discursos contra los musulmanes en los 
EE.UU., reduciendo la brecha entre la 
política interna y sus acciones en la es-
fera internacional. Este artículo preten-
de analizar la instrumentalización polí-
tica de la islamofobia durante el primer 
año de mandato de la administración de 
Donald Trump.

 Estados Unidos, es conocido como un 
país de inmigrantes. Desde sus inicios, 
ha constituido un gran receptor de per-
sonas de diferentes lugares del mundo. 
Como resultado de ello, su política mi-
gratoria ha tenido varios cambios a lo 
largo de su historia. Luego de la Primera 
Guerra Mundial, a este país arribó una 
cifra significativa de personas con el 
objetivo de establecerse definitivamen-
te. Esto condujo a que, en 1924, el Con-
greso norteamericano creara una nueva 
política: The national-origins quota sys-
tem1. De esta forma, se limitó la canti-
dad de migrantes, ya que se asignaba 
a cada nacionalidad una cuota (Hernán-
dez Hernández, 2017). No obstante, lue-
go de la Segunda Guerra Mundial, esta 
política se volvió más tolerante, permi-
tiendo, la llegada de grupos humanos 
de otras partes del mundo, que no fue-
ran países europeos. Este cambio tuvo 
como objetivo la atracción de mano de 
obra que pudiese ser utilizada como el 
estímulo para la economía. Por tanto, se 
experimentó un incremento notable de 
la llegada de migrantes provenientes de 
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países de Asia y América Latina. 

 En 1990, se reformó el Acta de Inmi-
graciones y se mantuvo como principal 
objetivo el fomento de la reunificación 
familiar. Durante estos años se incre-
mentó, notoriamente, el número de in-
migrantes en territorio estadounidense, 
hasta que ocurrieron los atentados del 
11 de septiembre en el año 2001. Como 
consecuencia del trágico suceso, el 
Congreso puso en marcha la USA Pa-
triot Act2, la que limitó en gran medida la 
migración hacia los EE.UU. (Hernández 
Hernández, 2017). 

 Por un lado, luego de esa fecha, el mun-
do occidental comenzó a enfocar de otra 
forma todo lo relacionado con Medio 
Oriente, más exactamente con la religión 
islámica. La política antiterrorista esta-
dounidense se ha encargado de infundir 
miedo y desprecio en su sociedad hacia 
quienes profesan esta religión. De esta 
forma, se ha logrado satanizar a todos 
sus seguidores con el objetivo de justifi-
car acciones violentas en países del Me-
dio Oriente, con el supuesto objetivo de 
intervenciones humanitarias y de aca-
bar con organizaciones terroristas que 
han perpetrado atentados en EE.UU., 
Europa y en la propia región (Ghotme 
Ghotme, 2016). Por otro lado, el miedo 
de la población estadounidense pronto 
se transformó en odio y la violencia con-
tra ciudadanos identificados como mu-
sulmanes comenzó a ser una constante 
en las noticias. Tal fue el auge de estos 
hechos que dos días después, el 13 de 
septiembre, el entonces presidente es-
tadounidense, George W. Bush emitió un 
comunicado en el que se hacía un lla-
mamiento a la población para que fre-
nara la ola de violencia en contra de los 
musulmanes estadounidenses (Asensio 

Pérez, 2017). 

 En la actualidad en ese país existe un 
gran temor hacia la inmigración, espe-
cialmente a la proveniente de países del 
Medio Oriente. Esto se debe a que en 
el imaginario estadounidense se ha for-
jado la idea de que dichos inmigrantes 
representan un peligro, tanto a nivel in-
dividual, por el riesgo de una agresión 
directa, como a nivel nacional por la po-
sibilidad de un ataque terrorista. Otro 
factor que debe ser tenido en cuenta es 
la población estadounidense blanca, de 
origen anglosajon y de tradición protes-
tante, la denominada élite WASP (White 
Anglo-Saxon Protestant) que ha domina-
do la política, la economía y la cultura 
de este país durate la mayor parte de su 
historia. Para este grupo, la esencia de 
la nación peligraba por la presencia de 
numerosas comunidades ajenas al mis-
mo.  Esas percepciones han sido utiliza-
das por varias figuras políticas para re-
avivar el sentimiento nacionalista en la 
población estadounidense, difundiendo 
un discurso islamófobo que promueve la 
idea de que todo lo relacionado con el 
islam representa una amenaza a la se-
guridad nacional. 

La administración Trump frente 
a la comunidad musulmana.

 En sus discursos de campaña, Donald 
Trump hizo gran énfasis en el tema mi-
gratorio. Planteó esta cuestión como un 
problema de seguridad nacional.  Hizo 
referencia a los migrantes de forma 
despectiva y propuso medidas agresivas 
para frenar la inmigración proveniente 
de Latinoamérica y los países del Medio 
Oriente. En su discurso como presiden-
te, manifestó sus intenciones de llevar a 
cabo una reforma migratoria en EE.UU. 
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. Propuso que el país solo recibiera a 
aquellas personas que demostraran te-
ner ingresos suficientes para sustentar-
se. Afirmó estar preparado para hacerle 
frente y derrotar al que él denominó “te-
rrorismo islámico radical” (Bouie, 2016). 
Al referirse a la comunidad musulmana 
dejó a entrever su desprecio, puesto que 
calificó a los musulmanes como terroris-
tas. 

 Su discurso estuvo basado en dos gran-
des ideas: que la responsabilidad de que 
las cosas en EE.UU. no marcharan co-
rrectamente recaía sobre los inmigran-
tes y que el Estado no solo tenía el po-
der, sino el derecho de decidir quiénes 
merecían entrar en las fronteras esta-
dounidenses y quiénes no. Esta idea la 
fundamentó con el argumento de que 
la mayoría de los trabajadores ilegales, 
que estaban menos capacitados y tenían 
menor educación, competían directa-
mente contra los trabajadores estadou-
nidenses vulnerables (Asensio Pérez, 
2017).

 Con la masacre de Orlando3 como tras-
fondo, Donald Trump utilizó el miedo al 
terrorismo islámico para lanzar un agre-
sivo discurso contra los musulmanes. 
Además de reiterar su promesa de prohi-
bir temporalmente la entrada en el país 
a los musulmanes procedentes de re-
giones “con una historia de terrorismo” 
(Mir de Francia, 2016), llegó a respon-
sabilizar a los musulmanes de EE.UU., 
de encubrir a los autores de actos terro-
ristas y permitir crímenes como estos. 
Gran parte de los argumentos que brin-
dó estuvieron basados en datos falsos o 
exagerados. 

 Desde su elección como presidente y 
con el fin de hacer énfasis en las ne-

cesidades estadounidenses, la retórica 
del presidente Trump giró en torno a la 
protección de fronteras y la defensa de 
la seguridad nacional. Su discurso xenó-
fobo abarcó referencias despectivas a 
los inmigrantes latinoamericanos, prin-
cipalmente mexicanos y hacia la comu-
nidad musulmana. Igualmente, prohi-
bió la entrada de nacionales de países 
con “compromiso terrorista”, llamando 
a un cierre completo de las fronteras 
estadounidenses para los musulmanes 
(Bouie, 2016). 

 La orden ejecutiva que puso en marcha 
el 27 de enero de 2017 cambió por com-
pleto la política de acogida establecida 
por la administración de Barack Obama.  
Esta suspendió completamente el pro-
grama de admisión de refugiados sirios 
por tiempo indefinido e interrumpió la 
admisión de cualquier refugiado proce-
dente de Libia, Irán, Irak, Siria, Somalia, 
Sudán, o Yemen durante 90 días.  Ade-
más, implantó la prohibición de entrada 
al país de cualquier ciudadano con doble 
nacionalidad si una de ellas pertenecía 
alguno de los 7 países citados anterior-
mente y estableció un nuevo criterio a 
la hora de aceptar solicitudes de asilo 
por motivos religiosos. Esta nueva pau-
ta permitía priorizar aquellas solicitudes 
que fueran formuladas por ciudadanos 
de religión cristiana, en detrimento de la 
musulmana (Asensio Pérez, 2017). 

 Las primeras consecuencias de la pues-
ta en marcha inmediata de este decreto 
no tardaron en materializarse. En los ae-
ropuertos, las autoridades impedían su-
bir al avión a personas procedentes de 
alguno de los países vetados. Asimismo, 
fueron deportados aquellos ciudadanos, 
que a pesar de que residían legalmente 
en los EE.UU., no cumplían con los nue-
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vos requisitos (Asensio Pérez, 2017).

 La medida de Trump, aunque en principio 
consideraba como amenaza la entrada a 
EE.UU. de musulmanes provenientes de 
países con inclinaciones hacia el terro-
rismo, no incluyó en la decisión a Arabia 
Saudita, Emiratos Árabes Unidos, Egip-
to, Líbano, cuna de grupos fundamenta-
listas islámicos y con una tradición de 
militancia tales como Al-Qaeda, Al-Nus-
ra o los Hermanos Musulmanes (García 
Sicard & Díaz, 2012). Esto responde a la 
geoestrategia estadounidense respecto 
a sus aliados tradicionales en el norte 
de África y Medio Oriente, así como a los 
intereses económicos particulares del 
presidente Trump. 

 En este caso, es necesario precisar que 
los países incluidos en la prohibición no 
han significado una amenaza directa 
para los estadounidenses, tal y como lo 
afirma un informe de Network Against Is-
lamophobia (NAI) y Jewish Voice for Pea-
ce (JVP) (2017). Sin embargo, al recopilar 
las nacionalidades de los 19 responsa-
bles de los atentados del 11 de septiem-
bre, se encuentran 1 egipcio, 1 libanés, 1 
emiratí y 16 nacionales de Arabia Saudí 
(Guiñazú & Campos). Lo anterior confir-
ma que la campaña islamófoba no se re-
laciona con una amenaza real sino con 
un discurso que ha legitimado el actuar 
de EE.UU. en la región.   
 Se debe tener en cuenta que la llegada 
de Trump a la Casa Blanca tras una cam-
paña marcada por mensajes racistas y 
xenófobos fue interpretada como una 
“victoria” por el supremacismo estadou-
nidense, que después de varios años ha-
bía encontrado un candidato afín a esa 
ideología. El tratamiento de los migran-
tes por parte de esta administración fue 
visto como positivo por parte de los gru-

pos nacionalistas blancos como Alt-ri-
ght4 y The Daily Stormer5, los cuales 
consideraban que Trump había logrado 
que miles de estadounidenses entendie-
ran la importancia de la cuestión racial. 

 Con sus declaraciones, desde la cam-
paña presidencial, Trump justificó cual-
quier tipo de acciones violentas y de 
rechazo hacia los musulmanes. Las me-
didas tomadas por el gobierno y los ar-
gumentos esgrimidos públicamente por 
el ejecutivo estadounidense, tuvieron 
graves repercusiones para los musulma-
nes residentes en EE.UU.. Aumentaron 
los ataques contra líderes de la comuni-
dad musulmana, mezquitas y estudian-
tes universitarios cuya seguridad y dere-
chos como ciudadanos estadunidenses 
se vieron vulnerados. 

 La postura del expresidente Donald 
Trump durante el año 2017, demostró la 
necesidad de la creación de mecanismos 
institucionales que limiten las prerroga-
tivas presidenciales sobre determinados 
temas. Un mandatario, a pesar de la po-
pularidad que alcance mediante discur-
sos xenófobos, racistas, islamófobos o 
de cualquier otra índole, no debería po-
seer el absoluto control respecto a la 
política hacia las minorías. Esto se debe 
a que las actitudes discriminatorias por 
parte de representantes o instituciones 
gubernamentales atentan directamente 
contra los valores democráticos y los de-
rechos humanos de cualquier individuo.

 Una de las principales características 
de Donald Trump fue su discurso político 
agresivo. La defensa del ideal america-
no y el rechazo a lo diferente, a lo ex-
tranjero, forman parte del núcleo de su 
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retórica. Desde su campaña presiden-
cial se encargó de difundir un discurso 
xenófobo y racista en contra del islam. 
Aprovechó el sentimiento nacionalis-
ta estadounidense, influenciado por los 
prejuicios existentes en el imaginario de 
esta población, para atraer seguidores.
 
 Como consecuencia del discurso y las 
medidas tomadas contra inmigrantes, 
dentro de la sociedad estadounidense 
ha aumentado la desconfianza, el odio 
y la violencia contra las minorías, prin-
cipalmente la musulmana.  Este cons-
tituyó un fenómeno que generó gran 
preocupación, puesto que supone la ne-
gación de la diversidad cultural propia 
de las sociedades modernas. Además, 
significa la negación del aporte de los 
inmigrantes de distintas partes del mun-
do al desarrollo alcanzado por la nación 
norteamericana.
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1. La Ley de Inmigración de 1924 limitó 
el número de inmigrantes a los que 
se les permitía ingresar a suelo es-
tadounidense a través de una cuota 
de origen nacional. La cuota propor-
cionó visas de inmigración al dos por 
ciento del número total de personas 
de cada nacionalidad en los EE.UU., 
según el censo nacional de 1890, y 
excluía por completo a las personas 
provenientes de Asia.

2.  La American Patriot Act del 26 de oc-
tubre de 2001 fue la primera de una 

lista de leyes, que, con la excusa de 
la seguridad nacional y ciudadana, 
recortaba derechos y libertades indi-
viduales. Al año siguiente se puso en 
marcha una medida que permitía la 
recogida de huellas dactilares a todo 
aquel visitante en los EE.UU. que pu-
diera ser considerado “de alto ries-
go”, los cuales eran en su mayoría de 
origen árabe.

3.  La masacre de Orlando fue un tiro-
teo ocurrido el 12 de junio de 2016 en 
una discoteca, donde 49 personas 
murieron y 53 resultaron heridas. El 
autor del atentado, Omar Mir Seddi-
que Mateen, falleció al ser abatido 
por la policía., había jurado lealtad 
al Estado Islámico antes del ataque 
y el grupo asumió su autoría (Faus, 
2016). Es considerado el segundo ti-
roteo con mayor número de muertes 
en la ciudad estadounidense.

4. La alt-right, derecha alternativa en 
español, es un movimiento de extre-
ma derecha, heterogéneo y reciente, 
con un peso importante en EE.UU.. 
No tiene una organización clara ni 
estructura oficial, pero reúne ideolo-
gías como el nacionalismo, el tradi-
cionalismo cristiano y el populismo, 
posturas racistas y homófobas (Villa-
muera, 2021).

5. The Daily Stormer es un sitio web 
racista y antisemita asociado con el 
segmento de extrema derecha del 
movimiento supremacista blanco. En 
2016, decidió capitalizar la populari-
dad del sitio entre los supremacis-
tas blancos más jóvenes mediante 
la promoción del concepto de clubes 
de lectura Daily Stormer. Estos con-
sistían en grupos de supremacistas 
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blancos masculinos que se reunían y 
participaban en actividades de supre-
macía blanca, incluida la preparación 
para “la próxima guerra de razas” 
(Anti-Defamation League, 2022).


